Rada Miejska w Pleszewie
Protokétl nr XXV/2026

XXV Sesja Rady Miejskiej w Pleszewie w dniu 24 marca 2026 r.
Obrady rozpoczgto 24 marca 2026 r. o godzinie 12:00, a zakonczono o godzinie 13:20 tego samego dnia.

W posiedzeniu wzi¢to udziat 21 czlonkow.

Obecni:

. Dariusz Dryjanski

. Renata Garsztka

. Wiestawa Gil

. Adela Grala-Katuzna
. Malgorzata Grzechowiak
. Piotr Hartleb

. Elzbieta Hyla

. Btazej Kaczmarek

. Tomasz Klak

. Piotr Kusiakiewicz
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. Maciej Ladzinski

12. Kinga Melka

13. Adrian Michalak

14. Jan Noskowski

15. Anita Szczepaniak

16. Konrad Swiderski

17. Katarzyna Trawinska

18. Marcin Walczak

19. Matgorzata Walendowska
20. Sebastian Wasielewski
21. Matgorzata Wysocka-Balcerek

Lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

1. Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.

Otwarcia XXV sesji dokonal Przewodniczacy Rady Miejskiej Blazej Kaczmarek, ktory stwierdzil, Ze na sali
znajduje si¢ 21 radnych, czyli Rada jest wtadna do podejmowania uchwat. Przewodniczacy przywitat
wszystkich zebranych.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

1. Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokotu Nr XXIV/2026 z dnia 12 lutego 2026 r.
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4. Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.
5. Podjecie uchwat w sprawie:

a) Programu opieki nad zwierz¢tami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat
na terenie Miasta i Gminy Pleszew w 2026 roku,

b) ustalenia szczegdélowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania
odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow
W zamian za uiszczong przez wiasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie
odpadami  komunalnymi, w szczegdlnosci czgstotliwosci odbierania odpadoéw
komunalnych od wiasciciela nieruchomosci i1 sposobu $wiadczenia ustug przez punkty
selektywnego zbierania odpadéw komunalnych,

¢) nadania nazwy drodze wewng¢trznej,

d) nadania nazwy drodze gminnej,

e) zasad udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie, roboty budowlane przy
budynkach potozonych na terenie miasta Pleszewa,

f) powotania Rady Muzeum Regionalnego w Pleszewie,

g) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta 1 Gminy Pleszew na lata 20262041,

h) zmiany uchwaly budzetowej Miasta i Gminy Pleszew na rok 2026.

6. Ogtloszenie tekstow jednolitych:

a) obwieszczenie w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego uchwaty w sprawie uchwalenia
Statutu Miasta i Gminy Pleszew,

b) obwieszczenie w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego uchwaly w sprawie: Statutu
Zajezdni Kultury w Pleszewie,

c) obwieszczenie w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego uchwaty w sprawie szczegoétowych
zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w stosunku do naleznosci pieni¢znych o charakterze
cywilnoprawnym, warunkéw dopuszczalno$ci pomocy publicznej w przypadkach,
w ktorych ulga stanowi¢ bedzie pomoc publiczng oraz wskazania organdéw do tego
uprawnionych.

7. Stanowisko Rady Miejskiej w Pleszewie w sprawie znaczenia rolnictwa dla wspdlnoty
lokalne;.

8. Sprawy rdzne.

9. Zamknigcie obrad.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Kusiakiewicz ztozyt wniosek formalny o zdjgcie pkt. 7 z porzadku obrad, to jest

Stanowisko Rady Miejskiej w Pleszewie w sprawie znaczenia rolnictwa dla wspdlnoty lokalnej. Mysle, ze Rada
Miejska w Pleszewie nie jest wladna do podejmowania tego typu uchwat, stanowisk.

Burmistrz A. Ptak oznajmil, ze w pkt. Sprawy rézne bgdzie informacja na temat Parku Miejskiego. Temat budzi

kontrowersje, natomiast jestesSmy juz po pewnych ustaleniach zwigzanych z wykonawcg, tak wigc mozemy w tym
momencie powiedzie¢, na jakim etapie jest caty proces zwigzany z wypowiadaniem umowy.

Glosowano wniosek w sprawie:

autopoprawka, zmiana porzadku obrad - zdjecie punktu 7) Stanowisko Rady Miejskiej w Pleszewie w sprawie
znaczenia rolnictwa dla wspdlnoty lokalnej

Wyniki glosowania
ZA: 12, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIE SIE: 5, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0




Wyniki imienne:

ZA(12)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Adela Grala-Katuzna, Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Piotr Kusiakiewicz,
Adrian Michalak, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Marcin Walczak, Matgorzata Walendowska, Matgorzata
Wysocka-Balcerek

PRZECIW (4)

Piotr Hartleb, Tomasz Klak, Maciej Ladzinski, Katarzyna Trawinska

WSTRZYMUIE SIE (5)

Wiestawa Gil, Malgorzata Grzechowiak, Kinga Melka, Jan Noskowski, Sebastian Wasielewski

Porzadek obrad po zmianie:

1. Otwarcie obrad i stwierdzenie quorum.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Przyjegcie protokotu Nr XXIV/2026 z dnia 12 lutego 2026 r.

4. Informacja Burmistrza o wydanych zarzadzeniach i ich realizacji.
5. Podjecie uchwat w sprawie:

a) Programu opieki nad zwierz¢tami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat
na terenie Miasta i Gminy Pleszew w 2026 roku,

b) ustalenia szczegdlowego sposobu i1 zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania
odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow
W zamian za uiszczong przez wiladciciela nieruchomos$ci optate za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, w szczegdlnosci czgstotliwosci odbierania odpadoéw
komunalnych od wiasciciela nieruchomosci i sposobu $wiadczenia ustug przez punkty
selektywnego zbierania odpadéw komunalnych,

¢) nadania nazwy drodze wewnetrznej,

d) nadania nazwy drodze gminnej,

e) zasad udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie, roboty budowlane przy
budynkach potozonych na terenie miasta Pleszewa,

f) powotania Rady Muzeum Regionalnego w Pleszewie,

g) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 20262041,

h) zmiany uchwaly budzetowej Miasta i Gminy Pleszew na rok 2026.

6. Ogtloszenie tekstow jednolitych:

a) obwieszczenie w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego uchwaty w sprawie uchwalenia
Statutu Miasta i Gminy Pleszew,

b) obwieszczenie w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego uchwaly w sprawie: Statutu
Zajezdni Kultury w Pleszewie,

c) obwieszczenie w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego uchwaty w sprawie szczegotowych
zasad, sposobu 1 trybu udzielania ulg w stosunku do naleznosci pieni¢znych o charakterze
cywilnoprawnym, warunkéw dopuszczalno$ci pomocy publicznej w przypadkach,
w ktorych ulga stanowi¢ bedzie pomoc publiczng oraz wskazania organdéw do tego
uprawnionych.

7. Sprawy rozne.
8. Zamknigcie obrad.



Glosowano w sprawie:
Przedstawienie porzadku obrad

Wyniki glosowania
ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 6, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA(15)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Kaluzna, Matgorzata Grzechowiak, Elzbieta Hyla,
Btazej Kaczmarek, Piotr Kusiakiewicz, Adrian Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski,
Marcin Walczak, Matgorzata Walendowska, Matgorzata Wysocka-Balcerek

PRZECIW (0)

WSTRZYMUIE SIE (6)

Piotr Hartleb, Tomasz Klak, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Katarzyna Trawinska, Sebastian Wasielewski

3. Przyvjecie protokolu Nr XX1IV/2026 z dnia 12 lutego 2026 r.

Nie wniesiono uwag.

Glosowano w sprawie:
Przyjecie protokotu Nr XXIV/2026 z dnia 12 lutego 2026 r.

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (21)
Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,

Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian
Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Matgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Malgorzata Wysocka-Balcerek

4. Informacja Burmistrza o wydanvch zarzadzeniach i ich realizacji.

Nie wniesiono uwag.

5. Podjecie uchwal w sprawie:

a) Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat na terenie

Miasta i Gminy Pleszew w 2026 roku.

Radny T. Klak odniést si¢ do rozdzialu nr 3 - Ograniczanie populacji bezdomnych zwierzat. Bardzo nam si¢ nie
podoba zapis w § 4, co zglaszalismy na Komisji, ale jesli wynika tak z ustawy, przyjetej przez rzad, to w zasadzie



nie mozemy tego na nasz wniosek wykresli¢, gdyz program jest programem. Na pewno wstrzymamy si¢ od glosu.
Czemu, jako Klub jesteSmy przeciwni, w tym zapisie? Otdz § 4 mowi: ,,ograniczanie populacji bezdomnych
zwierzat poprzez sterylizacje i1 kastracj¢ zwierzat domowych, w szczegolnosci psow i1 kotdw realizuje gmina
poprzez prowadzenie akcji zachecajacej”, zeby wiasciciele tych psow, czyli swoich niebezdomnych byli
przekonywani przez nas do wykonywania zabiegow sterylizacji i kastracji. Jestem temu zdecydowanie przeciw.
Zapis wynika z ustawy, w zwigzku z tym nie mogg wnioskowa¢ o jego wykreslenie, tak si¢ dowiedziatem na
Komisji Rolnictwa w zwigzku z tym nad tg uchwata, jako Klub wstrzymamy si¢ od gtosu.

Burmistrz A. Ptak stwierdzit, ze nie rozumie co jest kontrowersyjnego? Akcja zachgcajaca, to jest kwestia, mozna
powiedzie¢, akcji informacyjnej, edukacyjnej i tak dalej.

Radny T. Klak oznajmit, Ze moze sobie nie zyczy¢, jako mieszkaniec Pleszewa i inni tez, zeby kto$ mnie zachgcat
do tego, zebym ja na wlasnym psie wykonat zabieg sterylizacji i kastracji. Nie jest to zwierze bezdomne, skoro ma
wiasciciela.

Przewodniczacy Rady B. Kaczmarek oznajmit, Ze to jest stanowisko Klubu radnego PiS, kazdy Klub ma prawo

mie¢ swoje stanowisko, dla mnie ono jest rowniez niezrozumiate. Nie jestem weterynarzem, ale tego co wiem, to
typu zabiegi chronig zwierzgta przed roznego rodzaju chorobami, jest duzo nowotworoéw. Sterylizacje bardzo
czgsto sg robione i to wlasnie przez wilascicieli pieskow w celu ochrony ich przed pdzniejszymi chorobami. Jest to
moja, taka wiedza lakoniczna, z tego co styszatem.

Radna M. Wysocka-Balcerek stwierdzita, ze kazdy moze mie¢ swoje zdanie. Pan przewodniczacy uprzedzit mnie,

ze jest to rowniez spowodowane dobrem tych zwierzat ze wzgledu na to, ze np. kotki niesterylizowane zapadaja
czgsto na ropomacicze. Juz nie mowi¢ o innych ryzykach, ale jest stwierdzone, ze takie suczki, czy kotki sa
narazone na choroby nowotworowe. Po drugie czesto koty, czy psy wilascicielskie sa wypuszczane na zewnatrz
i moze dochodzi¢ do zaptadniania innych zwierzat i w ten sposob szerzy si¢ bezdomnos$¢. Jak stusznie radny Klak
zauwazyl, ze to jest akcja zachgcajaca. To nie jest zmuszenie wilascicieli, tylko tak jak Pan Burmistrz mowit, to jest
akcja, ktora zacheca do tych sterylizacji, wiec moim zdaniem nie powinniscie mie¢ Panstwo oporow, ale kazdy
podejmuje decyzje we wlasnym sumieniu.

Glosowano w sprawie:

Programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie Miasta i Gminy
Pleszew w 2026 roku

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 4, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (17)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Kaluzna, Matgorzata Grzechowiak, Elzbieta Hyla,
Btlazej Kaczmarek, Piotr Kusiakiewicz, Kinga Melka, Adrian Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak,
Konrad Swiderski, Marcin Walczak, Malgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Matgorzata Wysocka-
Balcerek




WSTRZYMUIE SIE (4)
Piotr Hartleb, Tomasz Klak, Maciej Ladzinski, Katarzyna Trawinska

b) ustalenia szczegdélowego sposobu i zakresu S$wiadczenia uslug w_zakresie odbierania odpadéw
komunalnych od wlascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow w zamian za uiszczona przez
wlasciciela nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi, w szczegolnosci czestotliwosci
odbierania odpadéw komunalnych od wlasciciela nieruchomosci i sposobu §wiadczenia ustug przez punkty
selektywnego zbierania odpadéw komunalnych,

Kierownik Referatu Gospodarki Odpadami A. Sottysiak poinformowala, ze jest to jedna z kilku uchwat, ktore

obowiazujg na terenie naszej gminy, tak naprawde od 13 lat. Reguluje ona zasady przyjmowania odpadéw na
Punkcie Selektywnej Zbiorki Odpaddéw oraz odbioru odpadow od mieszkancow Miasta i Gminy Pleszew.
W naszych przepisach brakuje doktadnej identyfikacji osob przywozacych odpady na Punkt Selektywny Zbiorki
Odpadow. Do tej pory nie mielisSmy mozliwosci, zeby osoba, ktora dostarcza odpady na PSZOK mogta by¢
wylegitymowana przez nas. PrzeprowadziliSmy wspdlnie ze Strazg Miejska kontrole, z ktérych wynika, ze sporo
odpadow bylo przywozonych spoza terenu Miasta i Gminy Pleszew. W celu przyblokowania tego procederu
podjeliSmy decyzje, zeby sprobowaé w tej uchwale zawrze¢ dodatkowe zapisy o identyfikacji osob poprzez
wskazanie dokumentu tozsamos$ci. Moze to by¢ dowdd osobisty, paszport, czy tez prawo jazdy oraz potwierdzenie
adresu zamieszkania lub inny dokument, z ktérego wynikatby adres. W dowodzie osobistym czgsto jest tak, ze nie
mamy tego adresu zamieszkania, dlatego oprocz dokumentu tozsamosci bedziemy zadaé jakikolwiek rachunek,
czy to media, czy za prad, wode, Scieki, internet, telefon, zeby powiaza¢ dang osobg, ktora widnieje na dowodzie
osobistym z adresem zamieszkania wynikajaca z rachunku. Mamy nadziej¢, Ze sytuacja ta spowoduje uszczelnienie
naszego systemu. Zniknie nielegalne dostarczanie odpadow przez osoby niebedace mieszkancami Miasta i Gminy
Pleszew do Punktu Selektywnej Zbidrki Odpadow. Mamy réwniez gltebokg nadzieje, ze nasz Wojewoda utrzyma
w mocy te uchwale i wejdzie ona w zycie, dlatego ze co wojewddztwo, to inne szkoty. Roznie moze si¢ to
wydarzy¢, ale probujemy i podejmujemy takie kroki, zeby uszczelni¢ nasz system.

Zastepca Burmistrza A. Jedruszek oznajmil, ze jak wida¢ chcemy uszczelni¢ nasz system. Widzimy, ze niestety

niektorzy nasi mieszkancy sa tak niefrasobliwi, ze udzielajg informacji o swoim miejscu zamieszkania réwniez
innym osobom. Stad tez te adnotacje, ktore dotychczas byly sporzadzane w Punkcie Selektywnej Zbiorki,
pokrywaly si¢ z rzeczywistoscia, gdyz taka osoba przyjezdzala, podawata imi¢ i nazwisko, adres mieszkanca
Pleszewa no i nie byto mozliwosci innej anizeli odebra¢ takie odpady. W zwigzku z czym w tej chwili, jezeli uda
nam si¢, ze ta uchwata bedzie zaakceptowana przez Wojewodg i opublikowana w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Wielkopolskiego, wowczas bedziemy mieli troche wigksze mozliwosci, jezeli chodzi o weryfikacje
0sob, ktore przywoza nam odpady na Punkt Selektywnej Zbiorki. To jest jedna rzecz, natomiast rzecz, ktora tutaj
si¢ nie pojawila, a jest rzeczg nieformalna, o ktérej chciatbym radnych poinformowaé, ale i tez mieszkancow, to
sprawa zwigzana z ogrodkami dziatlkowymi. MieliSmy spotkanie z szefami ogrodkow dziatkowych 1 tutaj
doszli$my do porozumienia, ktore bedzie polegalo na tym, Zze nieco zmieniamy zasady odbioru odpadoéw zielonych
z ogrodkoéw dziatkowych. Dotychczas podstawiane byly kontenery na galezie i drzewa, ktére zostaty wyciete
z ogrodoéw dziatkowych. Odbieralismy tego bardzo duzo, gdyz byto to ponad 30 ton samych gatezi, juz nie liczac
odpadow zielonych, czyli skoszonej trawy i innych resztek zielonych. Wiadomo, ze w takim kontenerze, jezeli
bedziemy wozi¢ galezie, to wlasciwie wigkszos¢ jest powietrza. W zwigzku z czym chcemy po pierwsze ograniczy¢
ta 1lo$¢, a po drugie ograniczy¢ by¢ moze ilos¢ odpadu, ktory odbieramy, gdzie kazda tona takiego odpadu to 1.000



zt. Chcemy zreorganizowaé to w ten sposob, ze na pewno raz do roku Przedsigbiorstwo Komunalne bedzie
podstawiato na kazdy ogrod dziatkowy, w uméwionym wczesniej terminie rebak, za pomoca ktérego pracownik
Przedsi¢biorstwa Komunalnego, udostepniony réwniez nieodplatnie, bedzie rozdrabniat galezie, ktére beda
zebrane na tym ogrodzie dziatkowym. Nastepnie ten ewentualny, potencjalny kompost beda mogli wykorzysta¢
dziatkowicze. Rowniez podobnie bedzie z odpadami zielonymi. Raz w roku na wiosn¢ bgdziemy odbiera¢ to, co
ewentualnie zostanie na ogrodkach dziatkowych. Zatem réwniez po uzgodnieniu z szefem ogrodow dziatkowych
bedzie podstawiony kontener, do ktérego bedzie mozna te resztki, ktdre nie zostang wykorzystane, jako kompost
na dziatkach, zaladowac¢ i my to odbierzemy. Chcemy w ten sposob ograniczy¢ ilos¢ odpadéw z dziatek. Wiadomo,
ze takie drewniane zrebki, one bardzo dobrze nadawaja si¢ pod sypanie, pod drzewa, inne rosliny, pod krzewy,
takze by¢ moze dziatkowcy to wykorzystaja, a by¢ moze inne osoby begda zainteresowane wykorzystaniem wtasnie
tych zrabkow. W ten sposob po pierwsze mamy nadzieje¢, ze bedziemy mieli mniejszg ilo$¢ tego odpadu, a po drugie
nie bedziemy wozi¢ w polowie pustych konteneréw, tylko petne.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Kusiakiewicz zapytal, w jaki sposob bedziemy identyfikowaé dostawe $mieci na

przyktad w ramach jakiejs umowy wilasciciela nieruchomosci z firma remontowa, nieformalnej umowy? To firma
remontowa, w ramach przeprowadzonego remontu wywozi za wlasciciela $§mieci na PSZOK. Czy my w tej sytuacji
bedziemy domagac si¢ na przyktad pelnomocnictwa od tego witasciciela, ktéry sam nie uczestniczy w wywozie
tych $mieci z nieruchomosci, ktora jest remontowana, tylko za niego robi to osoba trzecia, czyli firma budowlana?
Czy osoba wywozaca te odpady bedzie musiala posiada¢ odpowiednie pelnomocnictwo wraz z adresem, w jaki
sposob bedziemy to identyfikowac? Mysle, ze moga by¢ tu rowniez pewne naduzycia. W tej sytuacji sam wtasciciel
musiatby sie stawi¢ na PSZOK i by¢, jak gdyby przy odbiorze tych odpadéw, a nie zawsze on ma na to czas i zleca
to firmie remontowe;j.

Zastepca Burmistrza A. Jedruszek poinformowal, iz zgodnie z zasadami, ktore obowiazuja, kazdy przedsigbiorca

powinien mie¢ karte przewozu odpadow. Jezeli przedsigbiorca przewozi, to on musi mie¢ kart¢, on prowadzi
dziatalnos$¢ gospodarcza i to jest odpad, ktory pochodzi z prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Natomiast, jesli
jaremontuje swoj dom, to ja przywoze ten odpad do Punktu Selektywnej Zbiorki i przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie
z naszg uchwata, tych odpadéw budowlanych moze by¢ tylko 300 kg. Chcemy to rowniez weryfikowaé wtasnie
w ten sposob. Niestety, w jaki§ sposob musimy ograniczy¢ ilo§¢ odpadéw i to jest jeden ze sposobow. Za drobne
remonty, ktore wykonujemy, odpowiadam ja. Jezeli robi to firma, to firma za nie odpowiada. Niestety, ale tak jest
na normalnych budowach i normalnych remontach.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Kusiakiewicz zapytal co jest w sytuacji powyzej 300 kg? Odptatnosé, czy okoliczne

lasy, gdyz moze si¢ tez tak zdarzy¢. WolelibySmy oczywiscie, zeby taka sytuacja nie nastgpita, ale z takimi
problemami niestety si¢ zmierzamy.

Zastepca Burmistrza A. Jedruszek poinformowal, ze kazdy odpad przewozony transportem powinien posiadaé

karte identyfikujaca ten odpad, czyli informacje skad ten odpad pochodzi, dokad jest wieziony. W przypadku, kiedy
przedsigbiorca takiej karty nie bedzie miat, groza mu wysokie kary. W zwigzku z tym przedsigbiorca powinien
o tym pamigta¢. Czy dzisiaj znajdujemy w lasach odpady budowlane? To nie jest, az taki problem. Czysty odpad
budowlany, nie $mieci budowlane, nie jest drogi, jezeli chodzi o przekazywanie do utylizacji. To jest odpad, ktory
mozna powtornie wykorzysta¢ w 100% 1 to nie jest, jaki$ strasznie wielki koszt. Jesli jest osoba prywatna, ktora
przywozi powyzej 300 kg, to rowniez bedzie to odptatnie odbierane. W zakresie naszej uchwaty, w ramach opfaty,



ktora wnosimy wszyscy za odpady komunalne mamy ujete 300 kg, a powyzej oczywiscie mozna odstawic, ale
wtedy to juz odplatnie.

Radny T. Klak stwierdzit, ze za chwil¢ bedziemy glosowaé szczegdtowy sposob i zakres $wiadczenia ustug
w gospodarce odpadami komunalnymi, gdzie mamy § 5 pkt 1, pod ktéorym jest tabela czestotliwosci odbioréw
komunalnych. Czy mozna dzisiaj zagwarantowac, ze niczym si¢ nie r6zni od tego co jest dotychczas, czyli ze wsrod
tej czestotliwosci nie ma jakich$ zmniejszen w stosunku do dzisiejszego stanu?

Radna W. Gil oznajmita, ze w Lenartowicach jest zbiorka PCK i tam jest wywozone wszystko. Nie ma kto tego
wywozi¢ i z synem wywozimy to na zmiang. Jest tego naprawde duzo, te 300 kg to jest w ciggu roku. Jesli my to

przekroczymy, to czy tez beda takie optaty dodatkowe? Chciatabym, Zzeby to wybrzmialo.

Kierownik Referatu Gospodarki Odpadami A. Sottysiak poinformowata, ze ustalanie czestotliwosci zbidrki

odpadow komunalnych i zawarcie tej czgstotliwosci w uchwale wynika wprost z ustawy o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminie. W ustawie tej s3 wskazane minimalne czgstotliwosci dla poszczegolnych rodzajow i frakcji
odpadow. Mamy obowigzek te minimalne czgstotliwosci dostosowac do naszych lokalnych potrzeb i wymogdow.
Takie czgstotliwosci sa w uchwale zawarte. One si¢ nie zmienity w stosunku do poprzedniej uchwaty. Ten paragraf
nie byl zmieniany. Zmianie ulegt § 3 gtéwnie w stosunku do weryfikacji i legitymowania os6éb na PSZOK-u.

Zastepca Burmistrza A. Jedruszek stwierdzil, ze nie wie, o jakich odpadach Pani radna moéwita? Jesli chodzi

o odpady budowlane, to tez nie rozumiem skad te odpady maja by¢ zbierane gdzies. Limit dotyczy odpadow
budowlanych, tak wigc tutaj nie méwimy o innych odpadach, tylko o odpadach budowlanych.

Radna M. Wysocka-Balcerek oznajmita, ze akurat jest w trakcie remontu i zastanawiajace jest to 300 kg, gdyz do

wyburzenia ma jedna §ciang wewnatrz domu. Jezeli jest to gruz, to na pewno bedzie wazy¢ wigcej niz 300 kg.
Jezeli kto$ robi remont raz na 10 lat, to jest to takie troch¢ sprawiedliwe, gdyz wiadomo, ze 300 kg to jest kawatek
$ciany, to bedzie 2 m na 2 m? To na pewno przekroczy, a przeciez kazdy nie robi remontu co roku prawda? Nastepna
sprawa, jezeli jest zrywany parkiet 1 deski pod spodem, to co z tym? Parkietu lakierowanego nie mozna palic.

Burmistrz A. Ptak stwierdzil, ze mozna znie$¢ jakiekolwiek ograniczenia. Nie ma najmniejszego problemu.

Mozemy zrobi¢ co dwa tygodnie zbidrke gabarytow. Wszystko mozna zrobi¢, tylko ktos za to zaptaci. Jezeli jest
zgoda Rady na kolejne podwyzki, to my przygotujemy uchwale i taka poddamy pod glosowanie. Dla mnie kwota
39 zt jest bardzo wysoka i robimy wszystko, zeby ja zatrzymac. Juz sg konkretne efekty. Niektore rozwigzania
budza kontrowersje, migdzy innymi po to Burmistrz Jedruszek mowil o rozwigzaniach zaproponowanych na
ogrodkach dziatkowych. To rowniez ma spowodowac okreslone oszczedno$ci, ale z drugiej strony nie
zapominajmy o jednym, ze ten rebak, plus czlowiek do obstugi i wywdz zapewnia gmina w ramach srodkéw, ktore
kazdy wnosi tg optatg. Teraz jest pytanie, czy to jest uczciwe, ze mieszkaniec, ktory nie posiada dziatki placi
w swojej oplacie za t¢ ustuge, gdyz ona tez kosztuje? Takich problemow jest wigcej. Z drugiej strony, dlaczego
mieszkaniec z bloku musi placi¢ za bio, ktorego nie wytwarza, bio nie kuchenne tylko zielone? Jest to pewien
system solidarno$ciowy, nie do konca do zweryfikowania. Natomiast pewne zasady wprowadziliSmy. Tak samo
z oponami. Jeszcze raz wracajac do ogrodkow dziatkowych, to dla mieszkancow, czy dla dziatkowcow nic si¢ nie
zmienia z tym wzgledem, ze nadal gmina ptaci za ustuge tym rebakiem.



Radna M. Wysocka-Balcerek stwierdzila, ze rozumie, tylko zastanawia si¢, czy nie byloby lepszym rozwigzaniem,
ze na przyktad to 300 kg zwielokrotni¢ i na przyktad tona raz na pi¢¢ lat? Remontu nie robi si¢ co roku, wigc trudno
na przyktad podzieli¢ na kupki po 300 kg i wywozi¢ co roku, gdyz tyle wolno. Remont jest raz robiony i potem
spokdj na lata. To jest tylko taka sugestia, czy nie byloby to lepszym rozwigzaniem. Natomiast sama idea jest
oczywiscie zrozumiata.

Radny M. Ladzinski wskazal, ze w Kowalewie jest firma Niedzielscy, ktora przyjmuje gruz za darmo, kazdg ilos¢,
tylko czysty, a takich podejrzanych firm w naszej gminie jest kilka. Mozna odda¢ za darmo, tylko trzeba zawies¢

i to jest wszystko.

Zastepca Burmistrza A. Jedruszek oznajmit, ze temat odpadoéw komunalnych to temat rzeka. Mozemy rozmawiac,
dyskutowa¢ na temat réznych rozwigzan bardzo dtugo i pewnie kazdy bedzie miat swoj pomyst, kazdy pomyst
bedzie dobry. Nalezy przypomnie¢, gdyz akurat Burmistrz nawiazat do limitu, jezeli chodzi o opony, ktére mozna
odda¢ za darmo. Cztery opony mozna odda¢ za darmo wymieniajac je u mechanika. Nie trzeba ich przywozi¢ do
Punktu Selektywnej Zbiorki. To jest wazna informacja, wtedy ograniczamy ilo$¢ tych odpadow, za ktore my
ptacimy. Druga rzecz, to wszystkie urzadzenia typu lodowki, pralki, rowniez przy zakupie nowych mozemy
pozostawi¢ w sklepie nieodptatnie. Juz raz zaptaciliSmy za utylizacj¢ tych urzadzen kupujac t¢ pralke, czy
zmywarke, czy cokolwiek innego z AGD. Czyli raz placimy przy zakupie, a drugi raz my wszyscy ptacimy przy
oddawaniu tego urzadzenia do Punktu Selektywnej Zbiorki. Majac $wiadomos¢ tego, ze niektore z tych odpadow
mozemy odda¢ nieodptatnie, ograniczamy ilo$¢ odpadow, ktore my przywozimy do Punktu Selektywnej Zbiorki,
a jednoczesnie powodujemy to, ze tych odpadow mamy mniej. Musimy mie¢ $wiadomo$¢ pewnych dziatan.

Burmistrz A. Ptak poinformowat, Zze Pan prezes za ton¢ czystego gruzu, czyli nie zmieszanego ze $mieciami,
foliami, styropianem bierze 30 zt.

Glosowano w sprawie:

ustalenia szczegdtowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wiascicieli nieruchomosci i1 zagospodarowania tych odpadéow w zamian za uiszczong przez wilasciciela
nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi, w szczegdlnosci czestotliwosci odbierania
odpadow komunalnych od wtasciciela nieruchomosci i sposobu $wiadczenia ustug przez punkty selektywnego
zbierania odpadow komunalnych

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,
Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian

Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Matgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Matgorzata Wysocka-Balcerek

¢) nadania nazwy drodze wewnetrznej,




Nie wniesiono uwag.

Glosowano w sprawie:

nadania nazwy drodze wewngtrznej

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,
Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian
Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Matgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Matgorzata Wysocka-Balcerek

d) nadania nazwy drodze gminnej,

Nie wniesiono uwag.

Glosowano w sprawie:
nadania nazwy drodze gminne;j

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,
Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian

Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Matgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Malgorzata Wysocka-Balcerek

e) zasad udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie, roboty budowlane przy budynkach
polozonvch na terenie miasta Pleszewa.

Burmistrz A. Ptak poinformowat, ze to jest w zasadzie ta sama uchwala z inng podstawa prawna, ktéra byta juz

przyjmowana. Jedyng, zasadniczg rdznicg pomi¢dzy rozwigzaniem pierwszym, a drugim jest to, ze kompetencje
do przydzielania dotacji ma Rada Miejska, a nie Burmistrz. Jezeli zostanie ona przyjeta przez Nadzor Wojewody
i przez Regionalng Izbe Obrachunkowa, to pienigdze w budzecie sa na ten cel i bedzie mozna juz wtedy oglosi¢
nabor na remont elewacji kamienic. Dodatkowo oczywiscie sg jeszcze druga uchwala, ktora caty czas obowiazuje,
wiec nie bedzie problemdw na inne rzeczy.
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Glosowano w sprawie:
zasad udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie, roboty budowlane przy budynkach potozonych
na terenie miasta Pleszewa

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Kaluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,
Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian
Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Malgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Matgorzata Wysocka-Balcerek

f) powolania Rady Muzeum Regionalnego w Pleszewie,

Nie wniesiono uwag.

Glosowano w sprawie:

powotania Rady Muzeum Regionalnego w Pleszewie

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katuzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,
Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian

Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Matgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Matgorzata Wysocka-Balcerek

o) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 20262041,

Skarbnik A. Baurycza poinformowala, iz z uwagi na wprowadzenie 23 stycznia 2026 r. ustawy o wygaszeniu

rozwigzan wynikajacych z ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy, zostal uchylony artykut 111 ustawy o pomocy
obywatelom Ukrainy, na podstawie ktorego byto nadane upowaznienie dla Burmistrza o wprowadzeniu w drodze
zarzadzenia srodkow, jakie gmina otrzymywata w ramach Funduszu Pomocy. Z uwagi na ten stan prawny od
momentu przekazania materiatlow na sesj¢ wplyneta do nas jeszcze kwota 166,67 zl na realizacj¢ zadan
dotyczacych pomocy dla uchodzcow z Ukrainy w sprawach meldunkowych, wobec czego w zataczniku nr 1 po
dochodach i1 wydatkach jest wprowadzana ta kwota.

Radny T. Klak oznajmit, ze za chwile wréci do zatacznika nr 4 uchwaty budzetowe;j, gdzie jest plan przychodow
i rozchodow budzetu Miasta i Gminy Pleszew na 2026 rok. Chodzi o srodki finansowe w dyspozycji miasta.
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Wystapitem do Pani Skarbnik, z ktorg dos¢ czesto koresponduje, o wydruk kont 133, 134 1 999. W dniu 11 lutego
otrzymatem skany tych wydrukoéw na maila, po czym Pani Skarbnik dzien p6zniej umiescita t¢ informacjg, czym
jestem zaskoczony w Informatorze, ktory jest dostepny we sesji dla wszystkich radnych. W tym mailu byta
adnotacja, ze sprawozdanie za ubiegty rok tworzone jest do 26 marca 2026 r., czyli jeszcze mamy dwa dni. Pytanie
zmierza ku temu, czy stany tych kont od tego czasu, czyli od umieszczenia tego w Informatorze
1 przestania mi tych dokumentéw mailem ulegly znaczacej zmianie? Jesli ulegly jakiejkolwiek zmianie, to
prositbym o podestanie po sesji na moj adres mailowy. Teraz zalacznik nr 4, gdzie jest pokazana cze$¢ srodkow
wolnych, o ktorych pisze w zalgcznikach, wspomnianych przed chwila, czyli kontach 133, 134 1 999.
W zalaczniku nr 4, w pozycji 3 tabelki mamy wolne $rodki, o ktorych mowa w art. 217 ust. 2 pkt 6 ustawy i jest
kwota 9.292.147,31 zt. Rozumiem, ze ta kwota ponad 9.000.000 zi, to sg $rodki, ktore wiasnie za chwile
angazujemy z naszych srodkow, ktore posiadamy w jakikolwiek sposéb do dyspozycji, a znajdujacych si¢ na tych
kontach, o ktérych méwilismy? Czy jest Pani w tym momencie w stanie odpowiedzie¢ na pytanie, biorac
oczywiscie pod uwage te ponad 9.000.000 zt srodkéw zaangazowanych, ile jeszcze mamy Srodkow na dzien
dzisiejszy niezaangazowanych? Jesli nie mamy takiej wiedzy, to po tych dwoch dniach, gdy minie termin zrobienia
sprawozdania za ubiegly rok, prositbym o podestanie tej informacji.

Rozumiem, ze mozemy kompleksowo omawia¢ te dwie uchwaly tak, jak zawsze uchwaly o zmianie budzetu
1 uchwate o zmianie WPF-u. Mam trzy pytania do Pani Skarbnik i prosze¢ o wyjasnienie badz doprecyzowanie.
W uzasadnieniu do uchwaty wymienia Pani rézne pozycje, ale mnie interesuje plan wydatkow, gdzie mamy
rozdziat 75023, to jest bodajze trzeci od gory w tej tabeli. Na dziatalnosci urzgdu dokonano zwigkszenia w planie
wydatkow biezacych w kwocie 74.565 zt i wymieniamy, jakie jest przeznaczenie tych Srodkéw. Mowimy
o ustugach np. malarskich, ustugach stolarskich, obstudze bankowej. Doczytatem z tej kwoty, ze umiescita Pani
w WPF-ie z tych 74.000 z1, kwote 4.000 zt zwigkszenia na okres obstugi bankowe;j. Prositbym o doprecyzowanie
na co pozostate 70.000 zt pdjdzie, czyli konkretnie ustugi i kwota. Chyba, ze nie ma takiej ewidencji, ale myslg, ze
tworzac t¢ zmian¢ zakladano jakie$s wydatki na poszczegoélne ustugi. Kolejne pytanie jest skierowane przede
wszystkim do Pana Burmistrza. To jest kolejny rozdziat 75095 i mamy kwote 785.000 zt Compact Lab, jako nowe
zadanie. Limit 785.000 zl na to zadanie, czy te srodki na pewno wystarcza na wyposazenie osrodka i czy nadal
podtrzymujemy, ze zdazymy te inwestycje wykonac¢ i rozliczy¢ do konca biezacego roku? Co oczywiscie bedzie
skutkowatlo otwarciem tego osrodka szkoleniowo-hotelarskiego.

Kolejny rozdzial w wydatkach to 995 i mamy kwote, ktora przede wszystkim dotyczy Parku Miejskiego, Pan
Burmistrz wspomnial, ze na koncu sesji, w wolnych glosach przedstawi obecny stan funkcjonowania. Aczkolwiek
mamy dostosowanie planu wydatkéw majatkowych poprzez zwigkszenie o kwote 340.000,49 zt. Dotyczy to
konkretnie zadania ,Rewaloryzacja Parku Miejskiego w Pleszewie”. Rozumiem, ze to sa wydatki
niekwalifikowane? Chciatbym wiedzie¢ na co te 340.000 zt zostanie przeznaczone, a przede wszystkim chciatbym
uzyskac informacje, czy to sg nasze $rodki wlasne, czy dalsza czgs$¢ srodkow unijnych, ktérg wprowadzamy do
budzetu?

Skarbnik A. Baurycza udzielajagc odpowiedzi najpierw sprostowala, iz w mailu wskazano, ze na dzien 26 marca

zakonczymy etap inwentaryzacyjny. Sprawozdanie jest do zlozenia do konca miesigca. Jezeli chodzi o kwote
wolnych srodkow, mamy ta zmiang zaangazowania tak, jak radny stusznie zauwazyl. Z kwoty wolnych srodkow
mamy 9.292.147,31 zt i do dyspozycji z wolnych srodkdw, jakie nam pozostaty za rok 2025, mamy do dyspozycji
5.818.000 zt. Nalezy zaznaczy¢, ze mamy jeszcze dwa wydziaty, ktére w momencie, jezeli jeszcze nie ztozono
sprawozdania do Regionalnej Izby Obrachunkowej, byly pozyczone s$rodki, a byly pozyczane w zakresie
Gospodarki Komunalnej na dotacjach do powiatu 227.000 zt, one jeszcze nie zostaty przywrocone 1 300.000 zt to
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sa srodki, jakie byly jeszcze niezaangazowane i na potrzeby wprowadzenia zmian byly zapozyczone z Gospodarki
Przestrzennej na plany. Takze po przywroceniu, jezeli wydzialy ztoza wnioski, to zostanie nam do dyspozycji
5.291.000 zt. Jezeli chodzi o zmiang wprowadzong w zakresie urzgdu na 74.000 zt, to zgadza si¢, nalezy przyznaé
Panie radnemu stusznos¢. Kwota 4.000 zt jest na przedsiewzigcie ujete w Wieloletniej Prognozie na obstuge
bankowsa, a pozostala kwota 70.565,47 zt przeznaczana jest na przeprowadzenie remontu na poddaszu
W magistracie.

Burmistrz A. Ptak odniost si¢ do wypowiedzi radnego Klaka, ktory mowit, ze inni radni otrzymujg informacje,
ktore sa korespondencja miedzy Panig Skarbnik, a radnym Klakiem. Generalnie przyjeliSmy taka zasade, ze
ktorykolwiek radny prosi o kwestie zwigzane z funkcjonowaniem miasta, to bezposrednio radni rowniez dostaja
takg informacje¢. To samo jest na sesji, jezeli kto$ sobie zyczy dodatkowy materiat, albo prezentacje, to prezentacja

nie jest tylko 1 wylgcznie wysytana radnemu, ktory o to wnioskuje, tylko dostaja jg wszyscy. Zatem moze to budzi¢
zdziwienie, skad nagle pojawia si¢ dana informacja, ale kazdy ma mie¢ taka samg informacj¢. W kwestii Compact
Labu, mysle, ze w ciggu tygodnia, pottora oglosimy przetarg na wykonczenie tego obiektu. Natomiast kwota ponad
700.000 zt jest troszeczke zawyzona i jest na trzy dostawy: naglos$nienie, Scianki dzialowe i chtodnie.
W migdzyczasie trwaly jeszcze analizy i zauwazyliSmy tam pewne oszczedno$ci. Natomiast to nie jest cale
wyposazenie, poniewaz to wyposazenie teoretycznie na poczatku zaktadaliémy, ze bedzie po stronie dzierzawcy,
czyli Spotki Sport Pleszew, ktora niejako wyposazy ten obiekt. Aczkolwiek w zwiazku z tym, ze zaczynaja si¢
prace juz wykonczeniowe, te elementy musza by¢ prowadzone réwnolegle z tym, co bedzie wykonczato Miasto
i Gmina Pleszew. Trudno, zeby podzniej kable od naglosnienia prowadzi¢ po wykonczonych juz $cianach.
Zaktadamy, ze do konca roku obiekt zostanie technicznie-budowlano odebrany. Nie ma parcia co do tego, zeby juz
fizycznie zaczat funkcjonowac. Tak, wiec ostroznie mozna mowic, ze jest to miesigc styczen, moze luty. Natomiast,
jezeli wszystko begdzie dograne, to koniec roku jest realnym terminem na rozpoczgcie dziatalnosci. W chwili
obecnej zakonczyliSmy juz proces projektowania wnetrza, gdyz jest to kluczowe i1 wtedy zostanie juz rozpisany
przetarg.

Zastepca Burmistrza A. Jedruszek odpowiedzial, ze kwota ponad 300.000 zt, jezeli chodzi o Park to sg przesunigcia
w $rodkach, ktore planowalismy wydatkowac, a te ktore po ztozeniu oferty musieliSmy skorygowac. Sktadajac

wniosek o dofinansowanie mamy podziat na rézne elementy. Sa $rodki w ramach tego zadania kwalifikowane, sa
niekwalifikowane, sa §rodki dotacyjne i majac kosztorys inwestorski my tego podziatu dokonujemy i tak sktadamy
wniosek. Po ztozeniu oferty przez wykonawce dokonywane sa korekty, jezeli chodzi o te $rodki i teraz przy
podziale, niektére kwoty musza wejs¢ w koszty niekwalifikowane, inne w kwalifikowane. W zwigzku z tymi
roszadami pojawita si¢ taka kwota, ktora musiata by¢ uwzgledniona w budzecie, co nie oznacza, ze my zwickszamy
cato$¢ zadania. Powtorna weryfikacja tych kwot bedzie zapewne po wytonieniu juz nowego wykonawcy. Takze
troch¢ wiecej na temat Parku powiemy po wyczerpaniu porzadku obrad.

Skarbnik A. Baurycza uzupelnita wypowiedZ odnosnie wydrukéw z ewidencji. Tak, jak wspomniano 26 marca

zakonczymy inwentaryzacje 1 na kontach 133, 134 z pewnos$cig zadnych zmian juz nie byto wprowadzanych. Jezeli
chodzi o konto 999, po zakonczeniu inwentaryzacji bedzie przekazana aktualizacja.

Radny T. Klak poprosit Burmistrza Jedruszka o doprecyzowanie, gdyz nie bylo pretensji, ze zwickszamy kwote

1 konkretnie na co to jest przeznaczone. Bardziej chodzito o to, czy to jest w ramach Srodkéw, ktore juz
otrzymali§my, czy bedzie to sfinansowane kwota z naszego budzetu? W uzasadnieniu jest napisane: ,,zadanie
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realizowane jest w ramach Programu Fundusze Europejskie dla Wielkopolski 2021-2027. Zrozumiale sg roszady
i przesuni¢cia miedzy zadaniami kwalifikowanymi, a nie kwalifikowanymi, ale czy to 340.000 zt wchodzi w $rodki
pozyskane z Unii Europejskiej w ramach wspomnianego projektu, czy beda pokryte z naszych srodkéw?

Zastepca Burmistrza A. Jedruszek poprosit radnego Klaka, zeby poczekal chwileczke i szerzej temat Parku bedzie

poruszony w pkt. Sprawy rozne. Woéwczas wyjasnimy w szczegdtach w czym jest problem. Samo finansowanie ze
srodkow unijnych nie jest tak proste, jakby si¢ wydawato, ale postaramy si¢ to wyjasnic¢ tak, zeby byto jasne.

Glosowano wniosek w sprawie:
autopoprawka do zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 2026-2041

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,
Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian

Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Matgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Matgorzata Wysocka-Balcerek

Glosowano w sprawie:

zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Pleszew na lata 20262041

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,
Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian

Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Matgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Matgorzata Wysocka-Balcerek

h) zmianv uchwaly budzetowej Miasta i Gminy Pleszew na rok 2026.

Skarbnik A. Baurycza poinformowatla, ze do zmian budzetowych rowniez wprowadzamy srodki, o ktérych
wspomniano juz przy poprzedniej autopoprawce, z Funduszu Pomocy. Niewielka kwota 166,67 zt na pomoc
obywatelom Ukrainy w ramach spraw meldunkowych. Jest jeszcze sprostowanie omytek pisarskich dla zatgcznika

nr 6. Pomini¢to wprowadzenie dotacji na specjalng organizacje nauki dla przedszkolakéw w wysokosci 70.000 zt
oraz dla uczniow w kwocie 80.000 zt i w zalaczniku majatkowym tez do przedsigwzigcia, ktore jest zawarte
w ramach funduszu soleckiego jest dopisek oznaczajacy wtasnie fundusz sotecki.
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Glosowano wniosek w sprawie:
autopoprawka do zmiany uchwatly budzetowej Miasta i Gminy Pleszew na rok 2026

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,
Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian
Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Malgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Matgorzata Wysocka-Balcerek

Glosowano w sprawie:

zmiany uchwaly budzetowej Miasta i Gminy Pleszew na rok 2026

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,
Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian
Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Matgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Malgorzata Wysocka-Balcerek

6. Ogloszenie tekstow jednolitych:
a) obwieszczenie w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaly w sprawie uchwalenia Statutu Miasta

i Gminy Pleszew,

Nie wniesiono uwag.

Glosowano w sprawie:

obwieszczenie w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaly w sprawie uchwalenia Statutu Miasta i Gminy
Pleszew

Wyniki glosowania

ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (21)

Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,
Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian
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Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Matgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Matgorzata Wysocka-Balcerek

b) obwieszczenie w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaly w sprawie: Statutu Zajezdni Kultury
w Pleszewie,

Nie wniesiono uwag.

Glosowano w sprawie:
obwieszczenie w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaty w sprawie: Statutu Zajezdni Kultury w Pleszewie

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (21)
Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,

Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian
Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Matgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Matgorzata Wysocka-Balcerek

¢) obwieszczenie w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaly w sprawie szczegolowych zasad, sposobu

i trybu udzielania ulg w stosunku do naleznos$ci pienieznych o charakterze cywilnoprawnym, warunkow

dopuszczalnosci pomocy publicznej w przypadkach, w ktorych ulga stanowi¢ bedzie pomoc publiczna oraz

wskazania organdéw do tego uprawnionych

Nie wniesiono uwag.

Glosowano w sprawie:

obwieszczenie w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu uchwaty w sprawie szczegdtowych zasad, sposobu i trybu
udzielania ulg w stosunku do naleznos$ci pieni¢znych o charakterze cywilnoprawnym, warunkéw dopuszczalnosci
pomocy publicznej w przypadkach, w ktorych ulga stanowi¢ bedzie pomoc publiczng oraz wskazania organéw do
tego uprawnionych

Wyniki glosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (21)
Dariusz Dryjanski, Renata Garsztka, Wiestawa Gil, Adela Grala-Katluzna, Matgorzata Grzechowiak, Piotr Hartleb,

Elzbieta Hyla, Btazej Kaczmarek, Tomasz Klak, Piotr Kusiakiewicz, Maciej Ladzinski, Kinga Melka, Adrian
Michalak, Jan Noskowski, Anita Szczepaniak, Konrad Swiderski, Katarzyna Trawinska, Marcin Walczak,
Matgorzata Walendowska, Sebastian Wasielewski, Matgorzata Wysocka-Balcerek
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7. Sprawy rozne.

Burmistrz A. Ptak oznajmit, ze o Parku opowie Pan Burmistrz Jedruszek. Natomiast nalezy poruszy¢ inng sprawe,

ktora byta dosy¢ czesto tutaj podnoszona i rowniez budzita kontrowersje, kwestia znaku ,,STOP”. Ot6z mamy juz
przygotowany projekt organizacji ruchu, rekomendacje Politechniki Poznanskiej, w jaki sposob to zorganizowac.
Zmieni si¢ kategoria przejazdu i wracamy de facto do poprzedniego rozwigzania. Mamy ustalone z przewoznikiem,
ze pracownicy przewoznika musza odby¢ i mysle, ze juz zrobili stosowne szkolenie. Zatem w momencie, kiedy
pociag bedzie jechat przez ulice Sienkiewicza, ruch bedzie recznie sterowany przez pracownika SKPL-u i znika
znak ,,STOP”. Wracamy do tego rozwigzania, ktore byto. Natomiast znak ,,STOP” pozostanie na ulicy Piaskowej
z uwagi na to, ze tam z kolei mieszkancy sobie tego zycza. Tak zresztg byto na ostatnim zebraniu osiedlowym,
zeby ten znak zostal. Natomiast trudno si¢ wypowiedzie¢ na temat znaku ,,STOP” w Kowalewie, poniewaz tam
wlascicielem drogi jest Starosta Powiatowy. Mysle, ze do §wiat temat powinien by¢ rozwigzany.

Zastepca Burmistrza A. Jedruszek przedstawit informacje o tym co si¢ wydarzyto przed podpisaniem umowy. Ot6z
zebraliSmy oferty. Najtansza oferta wskazywata na to, ze jest nie do konca prawidlowa. ZarzuciliSmy tej ofercie
zanizenie niektorych cen, szczegdlnie: material szkotkarski, materiat nasadzeniowy. Wedlug tych szacunkéw, ktore
mieliSmy wcze$niej, powinien by¢ zdecydowanie drozszy. Niestety oferent przedstawil nam go w duzo nizszej
cenie, za to zwigkszyt wartosci robot rozbiorkowych, one tez odbiegaty w druga strong. PostawiliSmy zarzut przede
wszystkim razaco niskiej ceny, jesli chodzi o material nasadzeniowy, poniewaz no chcieliSmy dosta¢ odpowiednie;j
jakosci elementy w Parku tak, zeby one nie byly jakies minimalistyczne tylko juz takie, jak wymagali$my.
Odrzucilismy te¢ oferte ze wzgledu na razaco niska cene, a oferent odwotal si¢ do Krajowej Izby Odwotawczej
1 KIO uznato jego argumenty. KIO to jest instytucja, do ktérej moze si¢ odwotaé oferent, ktéry ma jakie$
zastrzezenia do procedury przetargowej, gwoli wyjasnienia, zebySmy wiedzieli o czym moéwimy. Niestety
musieliSmy tego oferenta wybra¢. Nawigzujac do pytania radnego Klaka, w zwigzku z tym, ze wlasnie tego typu
zmiany, jezeli chodzi o ceny mialy miejsce, to tez zmienity nam si¢ wartosci, jezeli chodzi o te kwoty, ktore byly
w limicie dotacyjnym i pozadotacyjnym. Mieli§my przede wszystkim bardzo wysoki wiasnie ten limit dotacyjny,
jezeli chodzi o materiaty nasadzeniowe. Niestety poszlo to w druga strone, w zwigzku z czym musielismy te kwoty
poprzesuwac, a ze sg one na réznych paragrafach, to wlasnie to si¢ pozmieniato. Wroce do stanu aktualnego, jaki
jest 1 za chwile réwniez do tematu kwot, ktore ewentualnie bedziemy wydawac w przysztosci. W zwigzku z tym,
ze ten proceder wybierania, albo procedura wybierania wykonawcy trwata okoto 3 miesigcy, umowe podpisalismy
27 czerwca. Nastepnie zgloszenie rozpoczecia robot zostato ztozone 21 lipca. I tutaj znowu mamy problem taki,
ze aby ztozy¢ takie zawiadomienie o terminie rozpoczgcia robdt potrzebne nam sg dokumenty, miedzy innymi
o$wiadczenie kierownika budowy i dokumenty zwigzane z jego uprawnieniami. Te dokumenty musimy pozyskac
od wykonawcy. Zatem, jak wykonawca nam dostarczy dokumenty, to my dopiero mozemy zlozy¢ zawiadomienie
o terminie rozpoczgcia robot. Wykonawca niestety w tej poczatkowej fazie nam si¢ opoznit, w zwigzku z czym nie
moglismy wczesniej tego rozpoczecia robot zglosi¢. Pierwsza rada budowy miata miejsce 1 lipca. W zwigzku
z tym, ze prace postepowaty bardzo stabo, we wrzesniu stwierdzitlem, ze rady budowy beda potrzebne co tydzien,
aby nadzorowac i kontrolowac¢ przebieg prac. Niestety pomimo praktycznie cotygodniowych ponaglen wykonawcy
1 wnioskowania o zwigkszenie ilo$ci 0sob pracujacych na terenie Parku, wykonawca nie stosowat si¢ do tych
naszych zalecen. Okoto szesciu osdb tam pracowalo, pigé, szes¢ 0sob, czasami mniej, czasami wcale. Roznie to
bylo. Natomiast wigcej niz sze$¢ 0sob na tej budowie za bardzo nie widziatem, poza podwykonawcami, ktorzy
rowniez bardzo p6zno weszli, gdyz pielggnacja drzew odbyta si¢ wlasciwie w ostatnim momencie, kiedy jeszcze
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zielone liscie byly na samej koncowce na drzewach tak, zeby mozna byto zobaczy¢, ktore elementy drzew powinny
by¢ obcigte tak, zeby ta pielggnacja byla przeprowadzona prawidlowo.

Zakonczenie robot planowo miato si¢ odby¢ 27 lutego. Wykonawca wczesniej do umowy miatl nam dostarczy¢
harmonogram robét. Kilkakrotnie ten harmonogram robot byt odrzucany przez nas z tego wzgledu, ze wykonawca
zalozyl sobie, ze wszystkie roboty bedzie konczyt 27 lutego, co jest niemozliwe. Nasadzenia, wszystkie roboty
zwigzane z nasadzeniami, z pielegnacja, z wykonaniem S$ciezek, one powinny odby¢ si¢ wczesnie;j.
DoprowadziliSmy do tego, ze ten harmonogram rob6t wykonawca przedstawit nam taki, ktéry dawat nadzieje na
skonczenie tych prac 27 lutego, ale niestety on sam tego harmonogramu nie dotrzymywat, w zwigzku z czym nie
byt w stanie wykonac tej pracy w czasie. Dotychczas wykonanych zostato nieco ponad 30% prac. To jest kwotowo,
warto$¢ oszacowana na pierwszy etap robot, ktory miat si¢ skonczy¢, jezeli dobrze pamigtam, we wrzesniu. Z tego
tytulu, Zze nie dotrzymat tego terminu zostata mu naliczona kara umowna za przekroczenie terminu wykonania
pierwszego etapu robdt, na ponad 1.000.000 zt. Kolejng kara, jest kara za odstgpienie od umowy. My odstgpilisSmy
od tej umowy. Wypowiedzenie zostalo wystane 9 marca, natomiast dopiero wczoraj wykonawca odebrat ten
dokument. W zwigzku z czym od wczoraj de facto jest skuteczne wypowiedzenie umowy. Z tego tytulu wykonawca
bedzie mial rowniez naliczone kary w wysokosci ponad 500.000 zt. Jednoczesnie wykonawca rowniez ztozyt nam
pierwszg fakture, ktorag mogt ztozy¢ po wykonaniu 30% wykonania prac. To byta faktura na nieco ponad 1.600.000
zt. Z tej faktury potracona zostanie kara umowna. Pierwsza kara umowna za niedotrzymanie terminu i druga kara
umowna, czy udaj nam si¢ je wyegzekwowac, tego nie wiem. To dopiero si¢ okaze. Natomiast w tej chwili
uruchomimy dopiero procedure przejmowania terenu budowy. Musimy zrobi¢ inwentaryzacje tego, co wykonat
dotychczasowy wykonawca. Naliczy¢ ewentualnie, jesli bedzie wykonane wigcej robot niz byto do faktury, bo
faktura byta wystawiona w momencie, kiedy juz chwycity mocne mrozy, wiec wtedy w Parku nic nie bylo
wykonywane, nic si¢ nie dzialo. Wykonawca co$ tam zaczat robi¢ po ustgpieniu mrozow, ale to réwniez byta
niewielka liczba o0sob, chyba trzy osoby maksymalnie pojawialy si¢ na terenie Parku. Zatem zrobione byto
ewentualnie niewiele, jesli w ogole co$ bylo. Takze wezwiemy w tej chwili wykonawce do sporzadzenia
inwentaryzacji razem z naszymi inspektorami nadzoru. Po tej inwentaryzacji muszg by¢ sporzadzone nowe
kosztorysy na dokonczenie tej roboty i ogloszony nowy przetarg.

Wracajac z powrotem do kwot. Mamy zabezpieczenie, ewentualne na dokonanie zaplaty, jesli bedzie wyzsza, jesli
przypadkiem tak by si¢ zdarzyto, poprzez zatrzymanie ponad 1.000.000 zt kar umownych, czyli to sa pieniadze,
ktore nie zostalty wyplacone wykonawcy. Te kwoty, o ktorych mowimy dzisiaj, one moga znowu si¢ zmienic.
Dzisiaj mogg by¢ kwoty zwigzane z nasadzeniami zdecydowanie wyzsze niz te, ktore proponowat poprzedni
wykonawca i tu beda znowu ruchy, jezeli chodzi o budzet i beda mogtly si¢ odby¢ zmiany dotyczace wtasnie kwot.
Natomiast nie ma niebezpieczenstwa finansowego, przynajmniej poki co nie widzimy go. Kary umowne, ktore
zostaly naliczone i faktura, ktéra w tej czeSci nie zostata zaplacona, mysle, ze powinny spowodowac to, ze
wystarczy nam na ewentualne pokrycie, jezeli tak bedzie, jakich§ zwigkszonych kwot na dokonczenie.
Zabezpieczeni zostali rowniez podwykonawcy. Podwykonawca, ktdry zostat zgloszony do gminy, gdyz taki byt
obowiazek przy pewnych zatozeniach, tutaj nie bede wnikat w szczegoty, ale niektorzy wykonawcy musieli by¢
zgloszeni do gminy, zeby mogli wykonywac roboty, wiec taki podwykonawca otrzymal wynagrodzenie. Mamy
potwierdzenie, ze generalny wykonawca =zaptacit. MieliSmy réwniez z mniejszym podwykonawca,
z terenu Pleszewa, ktory za mniejsze kwoty wykonywat roboty, taka umowe trojstronng podpisang, gdzie generalny
wykonawca zgodzil si¢ na to, zebySmy bezposrednio temu podwykonawcy zaplacili za wykonywane roboty,
oczywiscie po przedtozeniu faktur. Po potwierdzeniu trzech stron, ze taka wola jest, taka zaptata rowniez zostata
dokonana. Zaktadamy, Ze innych zobowigzan ten generalny wykonawca nie miat, cho¢ pewnosci oczywiscie nie
ma. Zatem, tak na dzien dzisiejszy wyglada sytuacja.

18



Nie przypuszczamy, zeby latem udato si¢ otworzy¢ Park. Jezeli to bedzie na jesien, to bedzie dobrze. Jesienig
roboty powinny si¢ zakonczy¢.

Radny M. tadzinski poruszyt kwesti¢ znaku ,,STOP” przy kolejce. Chodzi konkretnie o to, czy miejscowos¢
Kowalew, w kwestii wyjasnienia Rada Sotecka, czy Sottys ma si¢ zwroci¢ do powiatu o likwidacje tego znaku?

Radna R. Garsztka zaapelowata do mieszkancéw Miasta 1 Gminy Pleszew o zrobienie takiego matego czynu

spotecznego, wlasciwie to nawet nie czynu spolecznego tylko wykonanie obowigzku ustawowego. Sprzatanie
chodnika, od$niezanie, usuwanie btota czy lisci nalezy do wiascicieli nieruchomosci przylegajacych do chodnika.
Zatem prosba, azeby w ramach tego obowigzku ustawowego, ale roéwniez takiego matego czynu spolecznego,
posprzata¢ przed swoimi nieruchomosciami. Nasze miasto jest pickne, jest wiosna, za chwile bedzie lato, beda
wisiaty kwiaty. Nasze stuzby miasta nie daja rady, jezeli wszyscy wyrzucaja papier, gdzie tylko popadnie.
Niedawno byta sprzatni¢ta ulica, nie bede mowita ktora, a znow lezg porzucane papiery. Takze prosba, zeby kazdy
przed swoja posesja ogarnat, taki maty apel w ramach obowiazku, o maty czyn spoteczny.

Radny T. Klak powrdcit do tematu Parku stwierdzajac, ze my jako Rada Miejska, w szczeg6lnosci Pan Burmistrz
odpowiadamy za wykonanie budzetu. Czy jest jaki$ pomyst na przedstawienie tego wyborcom, nie powiem opinii
publicznej, tylko mieszkancom Miasta i Gminy Pleszew, ktdrzy na co dzien z tego Parku korzystaja? Oni naprawdg
czekajg. Nie powiem, ze sg nawet bardzo zbulwersowani. Maja pretensje do nie wiadomo kogo, nie znajg tych
wszystkich rzeczy, o ktorych Pan Wiceburmistrz Jedruszek mowil. Trzeba dotrze¢ jakos$ do tych mieszkancow,
gdyz niezadowolenie rosnie, gdy mieszkancy nie otrzymaja wyjasnienia, jak szczegdélowo wyglada sytuacja
z realizacja tej inwestycji, to bedzie to bardzo Zle wygladato w ich oczach.

Burmistrz A. Ptak wskazat, ze odpowiedz jest prosta. Odpowiedzialnym za ten stan rzeczy jest Burmistrz, ktory

bierze odpowiedzialnos¢ za realizacje inwestycji. Burmistrz to nie tylko otwieranie i przecinanie wstegi, ale
réwniez branie odpowiedzialnosci za to, co si¢ nie udaje. Uwazam, ze tyle ile mogliSmy, dotrzymalismy daleko
idacego rzetelnosci, Natomiast tutaj Krajowa Izba Odwotawcza wyraznie wskazala kto ma racj¢ na etapie wyboru.
Cho¢ trudno mie¢ satysfakcje po czasie, to my mieliSmy racj¢. Natomiast odpowiedzialnym jest oczywiscie,
Burmistrz. Planuj¢ po $wigtach lub moze jeszcze przed zrobi¢ tradycyjne live, gdzie na Facebooku bed¢ mowit
o roznych problemach Miasta i Gminy, powiem réwniez o Parku Miejskim. Potrafi¢ zrozumie¢ zbulwersowanie,
potrafie zrozumie¢ to, ze faktycznie w centrum miasta jest oaza zieleni, ktora w tym okresie, gdzie jest najbardziej
potrzebna jest po prostu zamknigta. Natomiast tutaj nic innego nie mozemy zrobic.

Co do znaku ,,STOP” wskazal, ze jezeli jest taka wola, temat byt na tyle goracy, ze zarzadcy drogi na pewno czytali
o tym. Oczywiscie gtownym punktem zapalnym byta ulica Sienkiewicza. Natomiast z tego co stychaé réwniez
mieszkancy Kowalewa majg problem ze znakiem ,,STOP”. Na pewno be¢dzie tatwiej z uwagi na to, ze ten szlak
proceduralny juz przeszlismy, czyli wiemy mniej wiecej co nalezy zrobi¢. Z drugiej strony SKPL, czyli dzierzawca
tez bedzie miat przeszkolonych tych samych ludzi, ktérzy jada tym pociagiem do Kowalewa. Myslg, Ze jest to
dobre rozwigzanie.

Wiceprzewodniczacy Rady P. Kusiakiewicz w kontekscie Parku zapytal o dotacje, ktora zostala udzielona na

rewitalizacje tego Parku, gdyby nie ta dotacja, te pienigdze na pewno my, jako samorzad, czy Burmistrz takiej
decyzji o rewitalizacji tego parku nie podj¢liby$my. Czy nie ma zagrozenia, ze ta dotacja bgdzie w jaki§ sposdb
utracona?
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Burmistrz A. Ptak odpowiedzial, ze na chwile¢ obecng nie ma takiego zagrozenia. Juz raz wystgpiliSmy
o przedluzenie tego terminu realizacji, byta zgoda i mysle, ze po raz kolejny wystagpimy i tez nie bgdzie problemow.
Okres programowania jest dosy¢ dhugi.

Wiceprzewodniczacy Rady D. Dryjanski zapytal, jak wyglada sprawa wymiany wiat przystankowych? Caty czas

byla mowa, Ze zaczynamy od terenéw wiejskich, a na dzien dzisiejszy nic nie wida¢, nie stychac.

Burmistrz A. Ptak stwierdzil, ze moze nie wida¢, ale juz stycha¢, poniewaz zostat rozstrzygnigty pierwszy przetarg
na 16 wiat przystankowych, oczywiscie w ramach projektu ZIT-u. Wykaz przeslemy radnym. Po usadowieniu ich
w tych miejscach, gdzie byto to mozliwe z uwagi na uregulowanie spraw wiasnosciowych, bedziemy przystepowali

do kolejnych miejscowosci. Wykonawca jest juz wybrany i z informacji, jakie mam do miesigca sierpnia tego roku
te wiaty powinny by¢ zainstalowane. Chyba dzisiaj pan Burmistrz Jgdruszek podpisywal przetarg na teren przed
dworcem w Kowalewie i to juz jest ostatni etap modernizacji tej czesci kolejowej. Jest to zadanie powiatowe.
Miasto przejeto zadanie i w imieniu Powiatu bgdzie realizowato. Pojawig si¢ rowniez miejsca parkingowe
w szczycie dworca, ale tam juz Strefy Platnego Parkowania nie bgdzie. Co prawda nie bedzie w takim standardzie,
jak parking, ktéry jest kolo Wiezy Cié$nien, natomiast z pewnoscig kilka samochodow bedzie tam umieszczonych.
Zatem w najblizszym czasie po wytonieniu wykonawcy bedzie nas czekaé troche utrudnien, natomiast zamkniemy
juz kwestie tej przestrzeni dworcowe;.

8. Zamkniecie obrad.

Przewodniczacy Rady B. Kaczmarek po wyczerpaniu porzadku obrad, zamknat obrady XXV sesji Rady Miejskiej

w Pleszewie.
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